Anderung der Bundesgesetzes vom 18. Marz 1994 (iber die Krankenversicherung (KVG)
Vergutung des Pflegematerials: Vernehmlassungsverfahren

Stellungnahme von

Name / Firma / Organisation

Abkirzung der Firma / Organisation

: CURAVIVA Schweiz

Adresse . Zieglerstrasse 53, 3000 Bern 14
Kontaktperson . Patrick Jecklin, Leiter Public Affairs
Telefon : 031/385 33 37

E-Mail . p.jecklin@curaviva.ch

Datum : 28.01.2020

Wichtige Hinweise:
1. Wir bitten Sie keine Formatierungsanderungen im Formular vorzunehmen und nur die grauen Formularfelder auszuftllen.

2. Wenn Sie einzelne Tabellen im Formular léschen oder neue Zeilen hinzufiigen méchten, so konnen Sie unter "Uberpriifen/Dokument schiitzen/Schutz aufheben" den
Schreibschutz aufheben. Siehe Anleitung im Anhang.

3. Bitte pro Artikel, Absatz und Buchstabe oder pro Kapitel des erlauternden Berichtes eine Zeile verwenden.

4. lhre elektronische Stellungnahme senden Sie bitte als Word-Dokument bis am 6. Februar 2020 an folgende E-Mail Adressen:
tarife-grundlagen@bag.admin.ch; gever@bag.admin.ch

5. Spalte "Name/Firma" muss nicht ausgefullt werden.
Herzlichen Dank fir Ihre Mitwirkung!



mailto:gever@bag.admin.ch
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Allgemeine Bemerkungen zum Entwurf der Revision und zum erlauternden Bericht

Name/Firma

Bemerkung/Anregung

Die Arbeitgeberverbé&nde begriissen die vorgeschlagene Regelung voll und ganz. Sie beseitigt den heute vielerorts unhaltbaren Zustand und schafft
die Grundlage fir eine administrativ einfache und in der Praxis funktionierende Regelung.

Gerade weil die Gesetzesanderung selbst kaum Hinweise auf die vorgesehenen Anderungen gibt, sondern eine reine Delegationsnorm darstellt,
stlitzen wir uns auf den erlauternden Bericht und ersuchen um die Umsetzung in den Verordnungen gemass den dort festgehaltenen Grundsatzen.
Dabei ist sinnvoll, dass die gleiche Regelung auch fur die AUP eingefiihrt werden soll.

Folgende Argumente sprechen ganz klar fur die Umsetzung der vorgeschlagenen Revision:

Die in der Praxis untaugliche, nach dem Entscheid des Bundesverwaltungsgerichts von 2017 verlangte unterschiedliche Abrechnung bei
Selbstanwendung und Fremdanwendung wird aufgehoben und durch ein einheitliches System ersetzt, welches in der Vergangenheit schon
einmal funktionierte.

Es wird ein klares und logisches Zustandigkeitsregime eingefihrt: Wie bei allen anderen Leistungen sollen auch bei MiGeL-Kosten die
Krankenversicherer fir Kontrolle und Abrechnung zusténdig sein. Diese verflgen bereits Uber die nétigen Kompetenzen. Eine Umsetzung
ist jederzeit schnell méglich, Systeme und Wege sind bekannt.

Der administrative Aufwand wird mit dem vorgeschlagenen System minimal gehalten. So braucht nicht mehr unterschieden zu werden, wer
das Material angewendet hat. Es braucht keine kantonal unterschiedlichen Finanzierungslésungen oder sogar neue Kontrollinstanzen bei
den Restfinanzierern.

Das Risiko sinkt bedeutend, dass gewisse Patienten mangels Finanzierung keinen Zugang zum bendtigten Pflegematerial haben. Die sich
heute in vielen Kantonen manifestierenden Versorgungsliicken werden geschlossen.

Falsche Anreizsysteme werden eliminiert, indem das Material durch alle Leistungserbringer gleichermassen abgerechnet werden kann.
Der erlauternde Bericht sieht auch die Mdglichkeit zur Vereinbarung von Pauschalen vor, wo dies die Tarifpartner als sinnvoll erachten.

Durch die neuen Bestimmungen und die geplante Neustrukturierung der Liste wird Rechtssicherheit geschaffen, so dass weitere
Gerichtsprozesse vermieden werden kénnen.

Fur die eigentliche Regelung, welche in den Verordnungen verankert wird, kdnnen wir das vorgeschlagene System mit 3 Kategorien gutheissen.
Zwar wird es bei bestimmten Materialien nach wie vor Abgrenzungsschwierigkeiten geben, dennoch verringert sich die Rechtsunsicherheit mit einer
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klaren Einteilung und einer Gliederung der MiGeL in zwei Teile deutlich.

Wir sind einzig in einem Punkt nicht ganz einverstanden mit den Ausfihrungen zur Vernehmlassung:

Das neue System wird nicht zu einer ungerechtfertigten Mehrbelastung der OKP von rund 65 Millionen Franken pro Jahr fihren. Wie der letztjahrige
Bericht zur «Kostenneutralitat» in der neuen Pflegefinanzierung festhalt, wurden die MiGelL-Kosten bei der Festlegung der OKP-Beitrage an die
Pflegeleistungen gar nicht berticksichtigt. Entsprechend handelt es sich bei der vorliegenden Vernehmlassung um eine sehr berechtigte Korrektur
der nach dem oben erwahnten Gerichtsurteil bisher zulasten der Kantone/Gemeinden eingetretenen Verschiebung.

Diese Kostentragung durch die OKP ist also sehr wohl korrekt und gerechtfertigt.

Detailfragen werden sich sicherlich bei der Ausarbeitung der Verordnungstexte noch ergeben, fur welche wir gerne wieder konsultiert werden. So
dirfte unter Anderem zu diskutieren sein, wie die Abgrenzungen zwischen den neuen Kategorien sinnvoll ausgestaltet werden kdnnen und inwiefern
mit der neuen Regelung der Weitergabepflicht von Rabatten (VITH) noch — wie vorgeschlagen — tiefere Preise fir Pflegeheime festgelegt werden
mussen.

Wenn Sie einzelne Tabellen im Formular I6schen oder neue Zeilen hinzufiigen méchten, so kénnen Sie unter "Uberpriifen/Dokument schiitzen/ Schutz aufheben" den Schreibschutz aufheben. Siehe
Anleitung im Anhang.
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